Regulamin przeprowadzania post¢epowaniu o nadanie tytulu profesora

w Instytucie Chemii i Techniki Jadrowej w Warszawie

Opracowano na podstawie

e ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65, poz. 595, z pozniejszymi zmianami) zwana dalej
,ustawg”

e rozporzqdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 wrzesnia 2011 r. w
sprawie szczegotowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnosci w przewodach
doktorskich, w postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytutu
profesora (Dz. U. Nr 204, poz. 1200)]zwanego dalej ,,rozporzqdzeniem”

e informacji umieszczonych na stronie internetowej Centralnej Komisji do Spraw Tytutu
Naukowego i Stopni Naukowych

e uchwat Rady Naukowej IChTJ

IChTJ posiada uprawnienia do nadawania tytulu profesora

w dziedzinie: nauki chemiczne

§1

Czynnosci poprzedzajace wszczecie postepowania o nadanie tytulu profesora

W celu stwierdzenia czy charakter dorobku naukowego kandydata odpowiada kompetencjom Rady
Naukowej IChTJ, osoba ubiegajaca si¢ o nadanie tytutu profesora przedstawia seminarium ogolno
instytutowe.
§2
Wszczecie postepowania o nadanie tytulu profesora
1. Osoba ubiegajaca si¢ o nadanie tytutu profesora przedstawia Dyrektorowi IChTJ wniosek o
nadanie tytulu profesora. Osoba niezatrudniona w Instytucie przedktada wniosek poparty
opiniami trzech 0sob posiadajacych tytut profesora nauk chemicznych.
2. Do wniosku o nadanie tytulu profesora osoba ubiegajaca si¢ o jego nadanie zalgcza: oryginaty
albo poswiadczone przez administracje Instytutu kopie dokumentow:
1/ stwierdzajacych posiadanie stopni doktora i doktora habilitowanego albo decyzji o nabyciu
uprawnien rownowaznych z uprawnieniami doktora habilitowanego, wydanych na podstawie
art. 2la ustawy;
2/ autoreferat przedstawiajacy osiggni¢cia naukowe, informacj¢ o osiggni¢ciach w zakresie

opieki naukowej i ksztalcenia mtodej kadry, w tym o ukonczonych przewodach doktorskich, w
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ktérych osoba ta pehita funkcje promotora lub promotora pomocniczego, oraz o dzialalnosci
popularyzujacej nauke, w jezyku polskim i angielskim;

3/ ankiet¢ oceny osiggni¢¢ naukowych po uzyskaniu stopnia doktora habilitowanego ze
wskazaniem, ktore z tych osiagnie¢ uznaje za najwazniejsze, sporzadzong w jezyku polskim i
angielskim wedlug wzoru okre$lonego w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia. Wkiad
intelektualny kandydata w prace zespolowe, stanowigce podstawe wniosku awansowego,
powinien by¢ jednoznacznie okreslony i odpowiednio udokumentowany. Wniosek o nadanie
tytutu profesora wraz z zalacznikami przedktada si¢ w formie elektronicznej i w formie

papierowe;.

3. Dyrektor Instytutu przekazuje zlozony wniosek Sekretarzowi Rady Naukowej celem

L

umieszczenia w rejestrze postepowan o nadanie tytulu profesora i celem dokumentacji przebiegu
postepowania. Nastepnie wniosek kierowany jest na najblizsze posiedzenie Rady Naukowe;j.
Rada Naukowa, na podstawie przedlozonych dokumentéw 1 po dokonaniu czynnosci
wymienionych w § 3 regulaminu podejmuje uchwaty o:

1/ wszczgeiu postgpowania o nadanie tytutu profesora;

2/ wyznaczeniu co najmniej 10 kandydatow na recenzentdéw, niebedacych czitonkami Rady
Naukowej IChTJ, sposrod osob zatrudnionych w szkole wyzszej lub jednostce organizacyjnej
innej niz ta, ktérej pracownikiem jest osoba ubiegajaca si¢ o nadanie tytulu. Liste recenzentow

Rada Naukowa przekazuje Centralnej Komisji.

. Uchwaly wymienione w art. 4 § 3 wraz listg recenzentéw Rada Naukowa przekazuje Centralnej

Komisji
§3
Przebieg postepowania
Czynno$ci postegpowania w sprawach o nadanie tytutu profesora koncza si¢ uchwatami Rady w

przedmiocie:

1/ wszczecia postepowania o nadanie tytulu profesora;

2/ wyznaczenia kandydatow na recenzentow;

3/ poparcia wniosku o nadanie tytutu profesora.

Rada Naukowa moze powotac, sposrod jej cztonkdéw posiadajacych tytut profesora, zespot w
celu przygotowania wnioskow dotyczacych w/w czynnosci postepowania, Zadaniem zespotu,
powotywanego zwykle w sktadzie trzyosobowym, jest zbadanie:

1/ czy charakter dorobku naukowego kandydata odpowiada uprawnieniom Rady Naukowej;

2/ czy dorobek naukowy i osiggni¢cia dydaktyczne kandydata s3 zgodne z oczekiwanymi od
kandydatéw do tytutu profesora;

3/ czy dokumentacja wniosku jest kompletna i poprawnie opracowana.
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4/ Po wszechstronnej analizie wniosku zespot przedstawia Radzie pisemng opini¢ w sprawie
wszczecia lub odmowy wszczecia postgpowania o nadanie tytulu profesora. W przypadku
pozytywnej oceny wniosku zespol przedstawia réwniez list¢ co najmniej 10 kandydatur
recenzentow wniosku.

Dobor cztonkéw zespotu, kompetentnych pod wzgledem zdolnosci oceny catosci dokumentacji
wniosku, a w szczegbdlnosci do zaproponowania wlasciwych kandydatow na recenzentéw dorobku
naukowego 1 osiggnie¢ dydaktycznych kandydata, jest kluczowy dla catego procesu
przeprowadzanego postgpowania kwalifikacyjnego. Zespdt kazdorazowo powinien sktadaé
si¢ z 0s0b bedacych specjalistami z danego zakresu wiedzy naukowej. Centralna Komisja oczekuje,
ze protokoty z posiedzen zespolu beda odzwierciedlaty wiernie przebieg dyskusji nad

przygotowaniem projektow poszczegdlnych uchwat.

. Nalezy zwrdci¢ uwage na to, czy Rada Naukowa jest kompetentna do wszczecia postgpowania w

sprawie nadania kandydatowi tytutu profesora nauk chemicznych.

. W przypadku kandydata niezatrudnionego w Instytucie wazne jest, aby opinie wspierajace
kandydata daty mozliwos¢ dokonania przez Rade wstepnej oceny kwalifikacji naukowych
kandydata. Osoby wspierajace podanie kandydata powinny by¢ znane Radzie z dorobku naukowego
1 wysokich standardow wystawianych przez nie ocen.

Dla zapewnienia jako$ciowych walorow postgpowania w sprawie nadania tytutu profesora pozadane
jest, aby w posiedzeniach Rady Naukowej poswigconych tym zagadnieniom czynnie uczestniczyli,
w miar¢ mozno$ci, wszyscy czitonkowie Rady reprezentujacy dyscypling i specjalnosé
postepowania, jako osoby najbardziej kompetentne w rozpatrywanej sprawie, a takze - jesli w
postepowaniu przewidziane sg czynno$ci zespotu badz 0sob rekomendujacych - w miar¢ moznos$ci
wszystkie takie osoby.

. Wszczgcie postgpowania o nadanie tytulu profesora nauk chemicznych, wyznaczenie
kandydatéw na recenzentow 1 podjecie uchwaly popierajacej wniosek stanowig odrebne
punkty porzadku obrad posiedzen Rady Naukowej, umieszczone w zawiadomieniach,
z wymienieniem imienia i nazwiska osoby ubiegajacej si¢ o nadanie tytulu, posiadanych
stopni naukowych 1 zawodowych oraz miejsca pracy i zajmowanego stanowiska.

. Uchwaty, o wszczecia postgpowania o nadanie tytutlu profesora, wyznaczeniu kandydatow na
recenzentOw oraz poparcia wniosku o nadanie tytulu profesora sa podejmowane w glosowaniu
tajnym 1 zapadaja bezwzgledna wigkszoscia oddanych glosow przy obecnosci co najmniej
potowy ogoélnej liczby oso6b uprawnionych do glosowania. Do glosowania sg uprawnieni
cztonkowie Rady posiadajacy tytul naukowy profesora lub stopien naukowy doktora

habilitowanego.
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§ 4

Recenzenci i recenzje

W postepowaniu o nadanie tytutu profesora Centralna Komisja powoluje pieciu recenzentdéw, o
renomie mi¢dzynarodowej sposrod osob zaproponowanych przez rade jednostki organizacyjne;j

lub sposrdéd innych osob.

Dyrektor Instytutu, po otrzymaniu z Centralnej Komisji powiadomienia o powotaniu pigciu
recenzentow, niezwlocznie zleca im sporzadzenie, w terminie nie dtuzszym niz dwa miesigce,
recenzji zawierajacych szczegoétowo uzasadniong oceng, czy osoba ubiegajaca si¢ o nadanie
tytutu profesora spelnia wymagania okreslone w art. 26 ustawy oraz stanowisko recenzenta w

sprawie nadania albo odmowy nadania tytulu profesora.

Dyrektor Instytutu zawiera z kazdym z recenzentdow umowe, ktéra okresla w szczegodlnosci
termin sporzadzenia recenzji, nie krotszy niz wskazany w art.18a ust. 7 ustawy, wysoko$¢
wynagrodzenia oraz kary umowne za niedotrzymanie jej warunkow. Wynagrodzenie za
opracowanie recenzji wyptaca jednostka organizacyjna przeprowadzajaca postepowanie o
nadanie tytutu, z tym, ze jednostka zatrudniajgca osobe¢ ubiegajaca si¢ o nadanie tytutu lub ta
osoba moze przeja¢ ten obowigzek. W przypadku osob niezatrudnionych w Instytucie
zawieranie w/w umow oraz wyplaty wynagrodzen nastgpuja w oparciu o $rodki zapewnione

przez jednostke zatrudniajgca osobe ubiegajaca si¢ o nadanie tytutu lub tg osobe.

Centralna Komisja niezwlocznie zamieszcza w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie

podmiotowej Centralnej Komisji:

1/ uchwale o wszczeciu postgpowania o nadanie tytutu profesora;

2/ liste recenzentow;

3/ recenzje.

Recenzentem w postgpowaniu o nadanie tytulu profesora moze by¢ osoba posiadajaca tytut
profesora w zakresie danej lub pokrewnej dziedziny nauki lub osoba posiadajaca stopien
doktora zatrudniona przez co najmniej pi¢¢ lat w zagranicznej szkole wyzszej lub instytucji
naukowej na stanowisku profesora, ktora przez okres co najmniej pigciu lat kierowala
samodzielnie zespotem badawczym, byta promotorem co najmniej dwdch osob, ktore uzyskaty
stopien doktora oraz posiada znaczny dorobek naukowy.

Przedstawieni przez Rade¢ kandydaci na recenzentow winni w miar¢ moznos$ci reprezentowac
dyscypling i specjalno$¢ kandydata; pozadane jest podanie dyscypliny naukowej 1 specjalnosci
kazdego z recenzentow. Dzialalno$¢ interdyscyplinarna kandydata moze by¢ oceniana przez
recenzenta reprezentujacego odpowiednig specjalno$¢ w pokrewnej dziedzinie. Kompetencje

recenzentdw pokrywac powinny cate pole problemowe kandydata, a nie tylko jakas$ jego czes¢.
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Recenzent dorobku kandydata me powinien mie¢ z nim wspolnych prac.

Wobec rozwoju migdzynarodowej wspotpracy naukowej, Centralna Komisja proponuje, by w
przypadkach gdy powotanie recenzenta zagranicznego jest merytorycznie uzasadnione,

przedstawia¢ kandydaturg takiego recenzenta.

Wobec wymagan ustawy dotyczacych recenzji nalezy zwrdci¢ uwage na to, czy recenzje w
nalezyty sposob uwzgledniajg dorobek uzyskany przez kandydata oraz czy wnikliwie analizuja
jego osiagniecia, wreszcie - czy koncowy wniosek z recenzji jest zgodny z ocenami zawartymi
W jej tresci 1 nie pozostaje w sprzecznosci z uwagami krytycznymi jakie zostalty w niej zawarte.
M.in. nalezy tez zwrdci¢ uwage na to, czy konkluzja recenzji znajduje potwierdzenie w
dorobku naukowym kandydata i w jego dziatalnos$ci dydaktycznej. Jesli recenzje sa z soba
niezgodne, nalezy wydoby¢ dzielace je rdznice; dotyczy to nie tylko wnioskow koncowych, ale
1 poprzedzajacych je ocen. Odradza si¢ przyjmowania przez Rade recenzji, ktore zawierajac
wiele fundamentalnych ocen negatywnych, koncza si¢ pozytywna konkluzja. Nie do przyjecia
sa 1 takie recenzje, ktore nie zawieraja poglebionych ocen dorobku i - tak naprawdeg -
streszczajg jedynie naukowe CV kandydata. Recenzje te powinny by¢ odrzucone przez Rade,
ktora powinna albo wystapi¢ do recenzenta o uzupeknienie recenzji, albo wystgpi¢ do CK o

powolanie nowego recenzenta.

W posiedzeniu Rady Naukowej, na ktorym ma by¢ rozpatrywana sprawa poparcia wniosku o
nadanie tytutu profesora, mogg uczestniczy¢ recenzenci, na zaproszenie przewodniczacego

rady.
§5

Wynik oceny wniosku

Zespot Rady Naukowej w oparciu o analiz¢ przedstawionych recenzji, stwierdza czy spelniaja
one wymagania art. 26 ustawy a nastepnie formutuje do przedstawienia Radzie pisemng opini¢

w sprawie poparcia lub odmowy poparcia wniosku o nadanie kandydatowi tytutu profesora.

. Rada po zapoznaniu si¢ z recenzjami i opinig zespotu, podejmujac uchwate dotyczaca poparcia
lub odmowy poparcia wniosku o nadanie tytulu naukowego, powinna doglgbnie przeanalizowac
argumenty "za" 1 "przeciw" zawarte w recenzjach. Niedopuszczalne jest
wystuchanie jedynie kilkuzdaniowego sprawozdania zespotu. Przebieg dyskusji powinien by¢
starannie zaprotokolowany. Protokoly posiedzen Rady i1 zespolu winny by¢ zaopatrzone w
uwierzytelnione kopie list obecnosci.

Uchwata w sprawie poparcia wniosku o nadanie tytulu profesora jest oglaszana na stronie

internetowej Instytutu oraz Centralnej Komisji.
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. Rada Naukowa Instytutu po podjeciu uchwaly popierajacej wniosek o nadanie tytutu profesora
przesyla go wraz z aktami postepowania, w terminie 1 miesigca od podjecia uchwaty, do
Centralnej Komisji.

. Wniosek Rady Naukowej o nadanie tytutu profesora kieruje do Centralnej Komisji Dyrektor
Instytutu.

. Podstawa oceny Centralnej Komisji jest dorobek w tym samym stanie, w ktorym byl on
oceniany w Radzie Naukowej Instytutu. Wspieranie wystgpienia do Centralnej Komisji
publikacjami wydanymi juz po zakonczeniu post¢powania Rady, zwlaszcza w sytuacji braku
akceptacji kandydata za strony Centralnej Komisji, §wiadczy, ze wniosek awansowy Rady byt
przedwczesny. Nowy dorobek moze by¢ wykorzystany w nowym wniosku Rady, nie za§ w
postepowaniu odwotawczym.

Centralna Komisja podejmuje uchwale o przedstawieniu albo odmowie przedstawienia
kandydata do tytulu naukowego w terminie do 6 miesi¢cy od dnia otrzymania uchwaty Rady
Naukowej. Centralna Komisja, w terminie 1 miesigca od podjecia uchwatly o przedstawieniu
kandydata do tytutu, sktada do Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej wniosek o nadanie tytutu

profesora.
§6
Uwagi koncowe

W przypadku podjecia uchwaly o odmowie przedstawienia kandydata do tytulu profesora, Rada
Naukowa Instytutu lub osoba ubiegajaca si¢ o nadanie tytutu moze, w terminie 3 miesi¢cy od dnia
doreczenia jej rozstrzygniecia, wystapi¢ do Centralnej Komisji z wnioskiem o ponowne
rozpatrzenia sprawy. Centralna Komisja rozpatruje taki wniosek w terminie 6 miesigcy od dnia jego
dorgczenia. W tym postepowaniu mogg bra¢ udziat recenzenci powolani w przewodzie o nadanie

tytulu profesora.

Centralna Komisja, w drodze decyzji, stwierdza niewazno$¢ postepowania w sprawie nadania
tytulu, jezeli w pracy stanowigcej podstawe nadania tytulu osoba ubiegajaca si¢ o tytul przypisata
sobie autorstwo istotnego fragmentu lub innych elementéw cudzego utworu lub ustalenia

naukowego.

W postepowaniach dotyczacych nadania tytulu profesora w zakresie nieuregulowanym w ustawie
stosuje si¢ odpowiednio przepisy Kodeksu postgpowania administracyjnego. Do zaskarzenia
decyzji wydanych w tych postepowaniach stosuje si¢ przepisy o zaskarzaniu decyzji
administracyjnych do sadu administracyjnego. Przestankami do wznowienia postgpowania o
nadanie tytulu profesora moga by¢ takze, oproécz wymienionych w Kodeksie postgpowania
administracyjnego, ujawnione okolicznosci wskazujace na to, ze tytut profesora zostal nadany na

podstawie dorobku powstalego z naruszeniem prawa, w tym praw autorskich, lub dobrych
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obyczajow w nauce. W przypadku zaistnienia przestanek do wznowienia postgpowania o nadanie

tytutu profesora organem wydajacym postanowienie o wznowieniu postgpowania jest Centralna

Komisja.

W przypadkach nie objetych powyzszym regulaminem obowigzujq przepisy zawarte

w ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule w zakresie sztuki oraz w rozporzgdzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22
wrzesnia 2011 r. w sprawie szczegotowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnosci w

przewodach doktorskich, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu

profesora.
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