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RECENZJA

dotyczaca osiggniecia naukowego i istotnej aktywnosci naukowej
opracowana w zwigzku z wnioskiem pani dr Ewy Kornackiej
0 wszczecie postepowania habilitacyjnego

Celem recenzji habilitacyjnej jest stwierdzenie, czy Habilitant spetnia wymagania okreslone
w 8§16 pkt 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o0 stopniach i tytule w zakresie sztuki, a zatem czy ma w swoim dorobku osiggniecie naukowe
uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce znaczny wkiad autora w rozwdj okreslonej
dyscypliny naukowej oraz czy wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowa.

Zasadniczg czeScig dokumentacji, na ktdrej musi oprze¢ sie recenzent w ocenie wymaganego
przez Ustawg osiggniecia, jest autoreferat i zestaw publikacji. W pierwszym rzedzie
w autoreferacie powinno zatem znalez sie precyzyjne okredlenie (nie tylko tytut!) tego
osiggniecia; wyjasnienie na czym ono konkretnie polega i jaka jest jego wartos¢. W wersji
angielskiej zabrakio takiego okreslenia, natomiast w wersji polskiej Habilitantka bardzo
enigmatycznie nazwata deklarowane osiggniecie ,Rola oddziatywari wzajemnych w radiolizie
polimerow".

W poczatkowej czesci autoreferatu Autorka pisze:

«Cykl prac wchodzacych w zakres rozprawy habilitacyjnej obejmuje:
e badanie sposobu wptywow chemicznych i fizycznych na polimery
» badanie oddzialywania na procesy zachodzace w polimerach’

Nie jest to jasne i zrozumiate. Co to sg wptywy chemiczne na polimery ? O jakich oddziatywaniach
(oddziatywaniach czego) jest mowa w drugim punkcie ? Dlaczego nie ma tu w ogdle mowy
0 promieniowaniu ?

Na str. 8, gdzie Habilitantka podata, ze celem pracy habilitacyjnej byto ,wykazanie roli
oddzialywari wzajemnych w makroczasteczkach pomiedzy produktami radiolizy a napromienio-
wanym polimeren’”. Nalezy zatem uznac, ze jest to okreslenie deklarowanego przez Habilitantke
osiggniecia __naukowego Nie jest to sformutowanie jednoznaczne. Nie wiadomo,
co Autorka rozumie przez produkty radiolizy — czy chodzi o produkty przejéciowe (np. rodniki),
czy o produkty trwate, a jesli tak, to jakie (np. gazowe ?). Nie jest tez oczywiste, jak ten cel ma
sie do sformutowanej wczesniej, w cytowanym powyzej fragmencie, zakresu pracy. Nie opisano
tez powodow, dla ktérych ten cel miatby by¢ wazny i ciekawy, a jego osiggniecie miatoby
spowodowac rozwdj chemii i/lub technologii radiacyjnej polimerdw.
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Z przykroscig stwierdzam, ze autoreferat przygotowany jest niezbyt starannie. Btedna jest
numeracja rozdziatéw (np. dwukrotnie wystepuje rozdziat 3.2). Brak jest logicznego zwiazku
migdzy poszczegdlnymi rozdziatami. W obrebie danego rozdziatu (moze z wyjatkiem rozdziatu 4)
brakuje sformutowania problemu i wykazania, w jaki sposdb Autorka go rozwiazata.
Bez wyraZnego podziatu sg tam zamieszczone wiadomosci z literatury i z wiasnych prac Autorki.
Tre$¢ rozdziatu ,Omdwienie celu naukowego i osiggnietych wynikow wraz z mozliwosci ich
ewentualnego wykorzystania’ jest zupetnie niezgodna z jego tytutem; jest to rodzaj
wprowadzenia literaturowego czy raczej podrecznikowego o znacznym stopniu  ogdlnosci
(dyskutowana jest m.in. definicja pojecia polimeru, podstawowy podziat polimeréw, itd.),
a osiggnietych wynikéw Autorka w ogdle tu nie omawia.

Trudno zgodzic sie z niektérymi poglgdami prezentowanymi przez Autorke w tekscie autoreferatu.
Opisany w rozdziale 3.2 podziat polimeréw na sieciujgce i degradujace oraz stwierdzenie,
ze zachowanie polimeréw pod wptywem promieniowania jest zdefiniowane przez ich chemiczna
budoweg, to idee nieoddajgce w petni obecnego stanu wiedzy i wspdtczesnego pogladu na to
zagadnienie. Od ok. 20 lat rosnie lista polimerdéw ,degradujgcych”, ktdre, jak sie okazuje, mozna
radiacyjnie sieciowac. Coraz wyrazniej rysuje sie hipoteza, ze nie tylko budowa chemiczna,
ale i warunki napromieniania odgrywaja tu duzg role. Szkoda, ze Habilitantka nie zaprezentowata
tych nowszych idei.

Nie rozumiem, po co w autoreferacie Autorka podawata nieistotne szczegbty czy tez wartosci
liczbowe rozmaitych parametréw. To nie nalezy do tekstu, ktdry w zwiezty sposéb ma wykazaé
istote | wage gtdwnego osiggniecia naukowego Habilitantki. Umiejetnos$¢ odrézniania informacii
istotnych od drugoplanowych i syntetycznego przedstawiania najwazniejszych wnioskdéw jest
jedng z niezbednych umiejetnosci samodzielnego pracownika naukowego.

Angielska wersja autoreferatu musi tez, niestety, budzi¢ powazne watpliwoéci co do pelnej
biegtosci Autorki w fachowym jezyku angielskim. W tekscie wystepuija istotne btedy w fachowej
terminologii (m.in. ,vaccination radiation’, ,radiative process’, ,share segments’, ,cracking of
bonds”), btedne angielskie nazwy zwigzkéw chemicznych, wyrazy pozostawione w jezyku polskim,
a wigksza czesC tekstu jest napisana bardzo stabej jakosci angielskim (nawet pierwsze zdanie
catego autoreferatu jest niepoprawne). Niestety, wydaje sie to $wiadczyé o tym, ze to nie
Habilitantka jest gtowng autorky tekstéw anglojezycznych publikacji stanowigcych podstawe
whiosku.

Trudno tez zaakceptowal przedstawione w autoreferacie na str, 8 stwierdzenie, ze celem
rozprawy habilitacyjnej jest zebranie w cato$¢ wykonanych przez Autorke badan. Celem rozprawy
powinno by¢ wskazanie osiggniecia naukowego stanowigcego znaczny wkiad Autorki w rozwdj

okreslonej dyscypliny naukowej. Autoreferat powinien stuzyé wykazaniu, ze Habilitantka
faktycznie dokonata tego osiggniecia i 7e to osiggniecie spetnia stawiane mu przez Ustawe

wymagania. autoreferat powinien zatem zawiera¢ krdtkie omdwienie zastanego stanu wiedzy,
precyzyjne sformutowanie nowego problemu naukowego ktérego rozwigzanie miatoby byé w/w
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osiggnieciem, udowodnienie, ze Habilitantka rozwigzata ten problem i opisanie w jaki sposdb tego
dokonata, a takze wykazanie, ze to osiggniecie stanowi znaczny wktad w rozwdj danej dziedziny
nauki.

Niestety, przedtozony przez Habilitantke autoreferat nie zawiera zadnego z tych elementdw.

Jest on jedynie streszczeniem wynikdw przedstawionych prac (zresztg niezbyt dobrze napisanym).
W autoreferacie nie okreslono co jest istotg przedmiotowego osiagniecia. Nie zawiera on nawet
sformutowania problemu, ktdrego rozwigzanie miatoby stanowi¢ gtdéwne osiggniecie Habilitantki,
ani préby dowiedzenia, ze Autorka istotnie Ow problem rozwigzata. Co jeszcze bardziej
zaskakujgce, tres¢ autoreferatu nie dotyczy problemu zadeklarowanego jako tytut osiggniecia,
czyli  ,oddziatywari pomiedzy produktami radiolizy a napromieniowanym polimerem”,
To zagadnienie, przynajmniej w jawnej formie, w ogdle nie jest w tekscie dyskutowane, by¢ moze
poza krotkg wzmianka dotyczaca oddziatywan radiacyjnie szczepionego montmorylonitu z matryca
polimerowg w opisie pracy [H3].

Warto zaznaczy¢, ze przepisy (Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa WyzZszego z dnia
26 wrzesnia 2016 r. w sprawie szczegotowego trybu | warunkow przeprowadzania czynnosci
w przewodzie doktorskim, w postepowaniu habilitacyjnym oraz w postepowaniu 0 nadanie tytufu
profesora) wprost wymagajg podania w autoreferacie informacji dotyczacych deklarowanego
osiggnigcia ,w_sposob jednoznacznie wyrézniony”. W tej sytuacji, mimo najlepszych checi,
w mojej ocenie autoreferat nie spetnia okreslonych przepisami wymagan i nie daje zadnych
podstaw, by uznaé, 7e Habilitantka istotnie wykazata sie osiggnieciem, o ktérych jest mowa
w Ustawie.

Analize przedtozonych przez Habilitantke publikacji nalezatoby zacza¢ od stwierdzenia, czy istotnie
wszystkie z nich nadajg sie do celu, w jakim je przeditozono, to jest do udowodnienia
zadeklarowanego znaczgcego osiggniecia naukowego Habilitantki. Moim zdaniem, publikacie
[H12] i [H9] zdecydowanie nie spelniajg tego warunku. Praca [H12] jest rozdziatem w skrypcie
dla doktorantow, ma zatem charakter dydaktyczny, opisuje ogdlny stan wiedzy i nie jest
Swiadectwem dokonan naukowych Habilitantki. Praca [H9] ma charakter przegladowy; sam ten
fakt jej oczywiscie nie eliminuje. Praca przegladowa dotyczaca wtasnego osiagniecia naukowego
Habilitantki, prezentujaca jg na tle obecnego stanu wiedzy i wskazujgca perspektywy zastosowan
tegoz osiggniecia bytaby tu jak najbardziej na miejscu. Niestety, publikacia [H9], cho¢ ogdlinie
cenna, ciekawa i wydana w dobrym wydawnictwie, nie dotyczy deklarowanego osiggniecia
Habilitantki, a znaczna jej czeS¢ opisuje m.in. zagadnienia techniczne dosé odlegte od tematyki
mechanizméw oddziatywan produktéw radiolizy z polimerami. Pozostaje zatem do oceny 10 prac.

Moja ogdlna ocena wartodci naukowej tych prac jest wysoka. Zespdt naukowy kierowany przez
profesor Grazyne Przybytniak prowadzi badania na wysokim poziomie i jest rozpoznawalny na
miedzynarodowej arenie naukowej. Wybrane prace, cho¢ generalnie dotycza mechanizmdéw
radiolizy polimerdw ze szczegdlnym uwzglednieniem reakcji rodnikowych, sa zréznicowane pod
wzgledem tematu i celu, co réwniez, moim zdaniem, znajduje pewne odzwierciedlenie
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w zroznicowaniu ich wartosci i znaczenia. W mojej ocenie wybitnym i nowatorskim dokonaniem
tego Zespotu sg badania dotyczace radiolizy poliuretanow i poliestrow, ukazujgce zwigzki miedzy
budowg chemiczng i fizyczng tych materiatdw a ich reaktywnoscig w procesach indukowanych
radiacyjnie oraz wtasciwosciami produktéw. Dotyczg ich prace [H1], [H2], [H3] i [H7]; dwie z nich
zostaty opublikowane w bardzo dobrych czasopismach naukowych. Prace [H6], [H8] i [H11] s3
ciekawym i cennym przyczynkiem do stanu wiedzy i techniki w zakresie radiacyjnej modyfikacji
powierzchni polimeréw, a ich wyniki moga znaleZ¢ istotne praktyczne zastosowanie, jakkolwiek,
ze wzgledu na uzycie znanych metod szczepienia radiacyjnego, stopien nowatorstwa wydaje sie
by¢ tu nieco mniejszy niz w pracach wymienionych powyzej. Zblizona nieco tematykg praca [H3]
jest oparta na oryginalnym pomysle, ktérego rozwiniecie w przysztosci mogtoby mieé istotne
znaczenie w nanotechnologii. Publikacje [H4] i [H10] opisujg zagadnienia o potencjalnym
znaczeniu praktycznym. Szczegdlnie praca [H10] dotyczy istotnego zagadnienia; jest to
jednoczesnie temat bardzo popularny w literaturze przedmiotu. Bez szczegétowej analizy tej
bardzo bogatej literatury trudno mi obiektywnie oceni¢ stopier nowatorstwa i znaczenie tej pracy.

Bardzo istotng kwestig jest stwierdzenie, czy i w jakim stopniu cele, tres¢ i wnioski z tych
publikacji odpowiadajg deklarowanemu tematowi osiggniecia. Tu, niestety, pojawia sie powazny
problem. Nieprecyzyjna definicja osiggniecia zdecydowanie nie utatwia takiej oceny, ale, moim
zdaniem, w znacznej wiekszosci tych prac (wyjatkiem moze by¢ tu [H3]) kwestia oddziatywar
pomiedzy produktami radiolizy a napromieniowanym polimerem nie jest centralnym
zagadnieniem, lub tez nie jest poruszana w ogdle. Interpretujgc te kwestie w sposdb najbardziej
korzystny dla Habilitantki mozna przyjac, ze produktami radiolizy, o ktére chodzi, sa rowniez
wolne rodniki powstate na tancuchach polimeru. Woéwczas jako ich oddziatywania
z (napromienionym) polimerem mozna traktowac niektore reakcje jednorodnikowe, jak na
przyktad transfer miejsca rodnikowego (np. poprzez oderwanie atomu wodoru), czy nawet
procesy fragmentacji, choc jest dyskusyjne czy i w jakim stopniu do zajscia tej reakcji niezbedne
jest odziatywanie substratu (rodnika) z inng makroczasteczkg lub segmentem innej
makroczasteczki, Nadal jednak s3 to zagadnienia poboczne w stosunku do tematyki
przedstawionych publikacji. Jestem zmuszony stwierdzi¢, ze deklarowany tytut osiggniecia

zdecydowanie rozmija sie z zakresem, tematyka i wnioskami z tych publikacii.

Czy Habilitantka dokonata istotnych odkry¢, obserwacji nowych zjawisk czy tez sformutowania
nowych teorii czy interpretacji dotyczacych roli oddziatywan wzajemnych w makroczasteczkach
pomiedzy produktami radiolizy a napromieniowanym polimerem ? Moim zdaniem nig;
nie znajdujemy ich ani w artykutach, ani w autoreferacie. Nie wiemy nawet, na czym te istotne
osiggniecia miatyby polegaC; nie sg one nigdzie wyliczone, opisane, podsumowane.
Moze istniataby tu pewna szansa gdyby Habilitantka napisata prace przegladowa, w ktérej
dokonataby niejako ekstrakcji elementow dotyczacych postulowanego osiggniecia z prac
oryginalnych (cho¢ tych elementdw jest tam naprawde niewiele), i na tej podstawie
zaproponowataby np. syntetyczny opis i nowatorska interpretacje tychze zjawisk. W ostatecznosci
mozna byto to zrobi¢ w autoreferacie, ale, jak opisatem powyzej, tego nie zrobiono.,
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Kolejng kwestig, jakg nalezy rozwazyC, jest to, jaki byt udziat Habilitantki w powstaniu
zgtoszonych we wniosku publikacji. Ocena indywidualnego wkiadu Habilitantki w powstanie prac
zgtoszonych jako podstawa osiggnigcia jest zadaniem trudnym, a w petni obiektywna ocena przez
zewnetrznego recenzenta jest zapewne niemozliwa. Mimo to nie moze sie on uchyli¢ od proby
dokonania takiej oceny. Podkreslam, ze chodzi mi tu o ocene wktadu w powstanie publikacji, a nie
w dokonanie osiggniecia; o tym ostatnim pisatem juz, ze nie wiadomo na czym ono miatoby
polegac i czy zostato ono faktycznie dokonane. Listy od wspétautoréw niewiele méwig o wktadzie
samej Habilitantki w powstanie tych artykutdw, ukazujg jednak znaczny wkiad wspdtautorow
w opracowanie koncepcji prac i redagowanie tekstow publikacji. Listy te, jak i moje osobiste
obserwacje, wskazujg na dominujgcy udziat p. prof. Grazyny Przybytniak w tworzenie koncepcji
tych prac, kierowanie badaniami, interpretacje wynikow i pisanie tychze publikacji, ale to jest
subiektywna opinia. Sg jednak pewne fakty, na ktore trzeba zwroci¢ uwage. Sposrod 10
omawianych tu publikacji Habilitantka jest pierwszym autorem jedynie trzech z nich, a, co moze
nawet bardziej istotne, jest autorem korespondencyjnym tylko w dwu. Ten fakt wskazuje na to,
ze Habilitantka nie byta gtdownym pomystodawcg i gtéwnym twodrcg wiekszosci przedtozonych
prac. W pliku z autoreferatem Habilitantka sama okreslita, jaki byt jej wiasny wkiad w powstanie
przedtozonych publikacji. Sa to bardzo wysokie wartosci, ktérych mediana wynosi 70 %.
Rozwazmy przyktadowo pierwszg publikacje, H1, autorstwa siedmiu osdb. Jesli udziat Habilitantki
wynosit 60 %, to na kazdego ze wspotautoréw przypada po 6,7 %. Czy to jest prawdopodobne
i logiczne, by kto$§ majgcy tak maty wktad zostat pierwszym autorem lub autorem do
korespondencji ? Jesli czyj$ wkiad jest faktycznie tak marginalny, to w zasadzie nie powinien
figurowac na liscie autoréw, a jedynie w podziekowaniach. Ale analiza listow nie wskazuje na to,
by wkiad wspotautoréw byt faktycznie tak maty. Analogiczng analize mozna przeprowadzi¢ dla
pozostatych prac; z podobnymi wynikami. Niestety, nie sposéb nie odnie$¢ wrazenia, ze co$ sie
tutaj nie zgadza. Jestem zmuszony wysuna¢ przypuszczenie, ze podane w autoreferacie wartosci
udziatéw Habilitantki s3 zawyzone. Nie jestem przekonany, ze udziat Habilitantki w tworzeniu tych
prac byt istotnie wiodacy.

Kolejnym zagadnieniem, ktdre nalezy rozstrzygngc, jest pytanie, czy osiggniecie naukowe
Habilitantki stanowi znaczny wktad w rozwdj dyscypliny nauki. W autoreferacie Habilitantka
w ogdle nie porusza tego zagadnienia, mimo iz zgodnie w Ustawa ma ono kiuczowe znaczenie dla
oceny jej osiggnigcia. Skoro nie wiadomo doktadnie na czym to dokonanie polega i czy faktycznie
miato miejsce, trudno stwierdzi¢, czy miato wptyw na rozwdj chemii i/lub technologii polimeréw.,
Mozna probowac dokona¢ oceny wplywu przedtozonych publikacji na chemie radiacyjng
polimeréw, ale trzeba zaznaczy¢, ze nie jest to jednoznaczne z oceng wptywu osiggniecia
Habilitantki. Sposrdd tych prac dwie ukazaty sie w bardzo dobrych czasopismach; pozostate
w czasopismach miedzynarodowych, ale raczej przecigtnych, o charakterze branzowym (sadze, ze
mam prawo do takiej oceny bedgc redaktorem naczelnym jednego z nich). Prace te, do konca
roku 2017, byty cytowane (bez autocytowan) tacznie 37 razy, co jest wynikiem bardzo skromnym.
Trudno na tej podstawie wnioskowa¢ o znacznym (cytujac zapis Ustawy) zainteresowaniu
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srodowiska dokonaniami Habilitantki. Niestety, nie zauwazytem tez, by Habilitantka przedstawiata
swoje wyniki w postaci wyktadéw na najwazniejszych konferencjach, ani by Jej osiggniecia
w zakresie roli oddziatywar wzajemnych w makroczasteczkach pomigdzy produktami radiolizy
a napromieniowanym polimerem byty szerzej znane i komentowane w 4rodowisku.

Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie
Kryteriow oceny osiggniec osoby ubjegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego zaleca
takze (w § 5) dokonanie oceny w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz
wspotpracy miedzynarodowej habilitanta. Kryteria i moja ocena ich spetnienia s3 podane ponizej:

1) uczestnictwo w programach europejskich i innych programach miedzynarodowych lub krajowych;
Habilitantka wykazata uczestnictwo w kilku projektach, jednak w zadnym nie petnita funkcji kierownika.

2) wdziat w miedzynarodowych lub krajowych konferenciach naukowych lub udziat w komitetach
organizacyjnych tych konferencir:
Habilitantka uczestniczyta w konferencjach, cho¢ zwykle nie wygtaszata wyktadow; nie podano
informacji o wyktadach na zaproszenie ani o uczestnictwie w komitetach organizacyjnych konferencji.

3) otrzymane nagrody i wyrdznienia;
Trzy zbiorowe wewnetrzne nagrody zakladowe

4) wadziat w konsorciach i sieciach badawczych,
Tak, w programie COST; nie podano w jakim wymiarze i charakterze

5) kierowanie projektami realizowanymi we wspoipracy z naukowcami z innych osrodkéw polskich
i zagranicznych, a w przypadku badari stosowanych we wspofpracy z przedsiebiorcami;
Habilitantka nie kierowata zadnym projektem;

6) udziat w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism,
Brak

7) czlonkostwo w miedzynarodowych lub krajowych organizagach i towarzystwach naukowych;
Brak

8) osiggniecia dydaktyczne i w zakresie popularyzacii nauki lub SZtukT,;
Opracowanie jednego ¢wiczenia laboratoryjnego dla studentéw Politechniki Warszawskiej;
udziat w jednej audycji radiowej

9) opieke naukowa nad studentami i lekarzami w toku spegializacyi;
Nie wykazano;

10) opieke naukowa nad doktorantami w charakterze oplekuna naukowego Jub promotora pomocniczego,
Nie wykazano;

11) staze w zagranicznych lub krajowych osrodkach naukowych lub akademickich;
Przedstawiono imponujacg liste szesciu wyjazdéw stazowych, nie podano jednak szczegdtéw
(m.in. czasu trwania, tematyki), w wykazie publikacji nie widniejg prace bedace rezultatami tych stazy)
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12) wykonanie ekspertyz lub innych opracowari na zamaowienie organow wiadzy publicznej, samorzadu
terytorialnego, podmiotow realizujacych zadania publiczne lub przedsiebiorcow;
Nie wykazano

13) wdziat w zespotach eksperckich i konkursowych;
Brak

14) recenzowanie projektow miedzynarodowych lub krajowych oraz publikacii w czasopismach
migedzynarodowych i krajowych
Nie wykazano recenzowania projektéw; niewielka liczba recenzji dla czasopism

Podsumowujgc, dorobek Habilitantki w zakresie dydaktycznym, popularyzatorskim i wspdtpracy
miedzynarodowej nalezy uznac za umiarkowany.

Ostatnig istotng kwestig, ktérg kaze rozwazy¢ Ustawa, jest ocena istotnej aktywnosci naukowej
Habilitantki.

Aktywnos¢ naukowg Habilitantki trzeba oceni¢ poprzez pordwnanie tejze aktywnosci
z aktywnoscig innych badaczy z tej samej dyscypliny naukowej i na tym samym etapie
naukowego rozwoju, czyli w momencie sktadania wniosku habilitacyjnego. W celu uzyskania
miarodajnego poréwnania dokonatem zestawienia wskaznikéw scjentometrycznych pieciu
habilitantéw z polskich o$rodkéw badan radiacyjnych, ktérych habilitacje zostaty obronione
w ciggu ostatnich kilku lat. Podkreslam, ze dane dotyczg momentu, w ktérym sktadali oni wnioski
habilitacyjne. Na wykresach 1-5 zestawitem te dane z analogicznymi danymi dla Habilitantki.
Nie ulega watpliwosci, ze aktywnos¢ naukowa Habilitantki, mierzona obiektywnymi wskaznikami,
jest znacznie mniejsza od aktywnosci innych habilitantéw z tej samej dziedziny.

70 T T T ¥ T N T ¥ T T

13,8

]

Habilitant

Rys. 1, Liczba opublikowanych prac (lista filadelfijska) w momencie sktadania wniosku habilitacyjnego. A-E - wartosci
dla pieciu habilitantow z polskich oérodkéw badan radiacyjnych, ktdrych habilitacje zostaty obronione w ciagu ostatnich
kilku lat (zaznaczono wartos¢ $rednig, minimalng i maksymalna); H — wartoéé uzyskana przez Habilitantke. Zrddto:
Scopus.
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Rys. 2. Catkowita liczba cytowan opublikowanych prac w momencie sktadania wniosku habilitacyjnego. A-E - wartosci
dla pigciu habilitantow z polskich osrodkéw badan radiacyjnych, ktérych habilitacje zostaty obronione w ciagu ostatnich
kilku lat (zaznaczono wartos¢ srednig, minimalng i maksymalng); H — warto$¢ uzyskana przez Habilitantke, Zrédio:
Scopus.
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Rys. 3. Liczba cytowari opublikowanych prac (bez autocytowan) w momencie skiadania wniosku habilitacyjnego.
A-E - wartosci dla pieciu habilitantéw z polskich o$rodkéw badan radiacyjnych, ktérych habilitacje zostaty obronione
w ciagu ostatnich kilku lat (zaznaczono wartos¢ Srednig, minimalng i maksymalng); H — wartoé¢ uzyskana przez
Habilitantke. Zrédto: Scopus.
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Rys. 4. Wartos¢ indeksu Hirscha w momencie sktadania wniosku habilitacyjnego. A-E - wartosci dla pieciu habilitantéw
z polskich osrodkow badan radiacyjnych, ktérych habilitacie zostaty obronione w ciagu ostatnich kilku lat (zaznaczono
wartos¢ srednig, minimalng | maksymaing); H — wartos¢ uzyskana przez Habilitantke. Zrédto: Scopus.

indeks Hirscha (bez autocytowar)
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Rys. 5. Wartosc indeksu Hirscha (bez autocytowar) w momencie sktadania wniosku habilitacyjnego. A-E - wartosci dla
pieciu habilitantéw z polskich osrodkéw badan radiacyjnych, ktdrych habilitacje zostaly obronione w ciagu ostatnich
kilku lat (zaznaczono warto$¢ érednia, minimalng i maksymalna); H — wartoé¢ uzyskana przez Habilitantke. Zrédto:
Scopus.
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W pliku z autoreferatem Habilitantka przedstawita wykaz okreslony jako ,spis wszystkich
publikacii naukowycf’, z ktorego wynika, ze po uzyskaniu stopnia naukowego doktora,
opublikowata 23 publikacje naukowe. Niestety, moim zdaniem nie jest to informacja obiektywna
i w petni prawdziwa. Publikacja naukowa to taka, ktdra zostata poddana recenzowaniu i nastepnie
ukazata sie w czasopismie naukowym lub monografii. Przeglad listy tych 23 prac wskazuje, ze nie
wszystkie z nich sg publikacjami naukowymi (poz. A13, A15 i A18 to raporty z badan, poz. A16 nie
jest recenzowana, poz. A29 i A30 prawdopodobnie tez nie, poz. A25 to rozdziat w skrypcie,
poz. A27 i A28 nie majg charakteru naukowego); zatem faktyczna liczba publikacji naukowych po
doktoracie to 14, w tym 12 to publikacje w czasopismach z listy filadelfijskiej. Odpowiada to
jednej publikacji rocznie, co nie jest wartoscig wysoka, szczegolnie dla pracownika naukowego
nieobcigzonego koniecznoscig prowadzenia regularnych zaje¢ dydaktycznych.

W okresie po doktoracie Habilitantka wygtosita 13 referatéw. Z tej liczby jedynie 2 to referaty
o charakterze naukowym wygtoszone na miedzynarodowych konferencjach naukowych, jesli za
takie uznac spotkania programu COST i warsztaty na uniwersytecie w Leicester. Jak na naukowca
aspirujgcego do habilitacji, jest to zaskakujgco niski wskaznik.

Podsumowanie

Z przykroscig stwierdzam, ze przedstawiony mi do zrecenzowania wniosek i inne dostepne dane
na temat dorobku i aktywnosci naukowej dr Ewy Kornackiej, w moim przekonaniu, nie daig
podstaw do stwierdzenia, ze Habilitantka spetnia wymagania okreslone §16 pkt 1 Ustawy z dnia
14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach I tytule w zakresie
sztuki, czyli ze posiada osiggniecie naukowe uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce
znaczny wkiad autora w rozwdj okreslonej dyscypliny naukowej oraz ze wykazuje sie istotna
aktywnoscig naukowg (wiasciwg dla oséb ubiegajacych sie o stopien doktora habilitowanego

w dziedzinie nauk chemicznych).
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